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Prefacio

Cualquiera que acuda a la biblioteca de una universidad impor-
tante en busca de libros sobre «filosofia de la religién» puede
pensar que esta area de la filosofia es relativamente nueva. A
juzgar por las apariencias, da la impresion de que la filosofia de la
religién surgid en algin momento a mediados del siglo XX, para
florecer luego rapidamente desde entonces hasta la actualidad. Sin
embargo, esta apariencia seria enganosa. La reflexion filosofica
sobre los temas religiosos ha sido una parte fundamental de la
filosofia desde su origen hasta el presente. En la tradicion filoso-
fica occidental esto se debe, al menos en parte, al hecho de que
la mayoria de los fil6sofos de Occidente han sido teistas o han
desarrollado su actividad en ambientes intelectuales dominados
por presupuestos teistas. Sin embargo, aunque la filosofia de la
religién no sea nueva en si misma, si es nuevo el intento de
desentranar algunas de las preguntas que los fildsofos plantean
cuando hablan de religion, asi como el propdsito de tratarlas
conjuntamente bajo un tnico encabezamiento. Eso es lo que
hacen los fildsofos contemporaneos de la religiéon y es lo que este
libro pretende hacer también.

Algunas de las preguntas planteadas por los filésofos cuando
hablan de religién son de interés perenne: ;existe un Dios?, ;como
puede Dios permitir el mal?, ;depende la moral de alguna manera

— 13—
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Introduccion a la filosofia de la religion

de Dios? y cuestiones semejantes. Otras preguntas alcanzan una
importancia mayor o menor a medida que la propia disciplina de
la filosofia cambia y, con ella, la cultura en la que esa reflexion
filosofica se desarrolla. En este libro, tratamos de equilibrar el
estudio de esas cuestiones centrales, perennes, con las que estan
empezando a aparecer en el horizonte. De esta manera, el texto
pretende facilitar a los estudiantes el acceso a la larga tradicién de
la reflexion filosofica sobre la religion vy, a la vez, familiarizarlos
con la situacién actual de la disciplina y los caminos que ahora
parece estar siguiendo.

Este libro se inicia con una primera parte que analiza la na-
turaleza y los atributos de Dios. Luego pasamos a considerar las
preguntas sobre la racionalidad de la creencia en tal Dios, asi como
una variedad de cuestiones sobre lo que han dicho (o deberian
decir) los fildsofos de las grandes tradiciones religiosas orientadas
en torno a este concepto de Dios sobre la ciencia, la moral, la
politica, la mente y la inmortalidad. Los lectores advertiran que
toda la obra se centra en la creencia teista, es decir, en la creencia
en el Dios de las tradiciones monoteistas occidentales. A quienes
desconozcan la manera en que la filosofia contemporanea de la
religion se ha desarrollado en el mundo de habla inglesa durante
las altimas décadas puede que esto le parezca desconcertante o
incluso censurable. Por tanto, no estaran de mas unas palabras
aclaratorias.

Las creencias y las practicas religiosas han proliferado practica-
mente en todas las culturas humanas; y las entidades sobrenaturales
que forman parte de esas creencias religiosas (si las hay) presentan
una enorme variedad. Algunas religiones no proponen hipotesis
sobre ningan ser sobrenatural, bien porque aquellas cosas que
son objeto de devocidn,atenciéon o temor religioso forman parte
del orden natural mismo, bien porque se identifica a Dios con
la totalidad del orden natural, vision esta tltima conocida como
«panteismon. Otras tradiciones religiosas, en cambio, proponen

— 14—
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Prefacio

que Dios es un todo mayor que consta de un cuerpo —el cosmos
fisico—, ademas de un alma divina que estd intimamente unida a
ese cuerpo cosmico. Esta vision se conoce como «panenteismon.
Ademas, existen infinidad de versiones de politeismo en la historia
de la religion. Mas familiares a los occidentales son, sin embargo,
las religiones que sostienen que hay maltiples seres sobrenaturales
(entre ellos, angeles y demonios) de los que solo uno es realmente
Dios, un ser sumamente perfecto o supremo que crea y controla
todo lo que existe.Y hay todavia otras variantes. A la luz de todo
ello, parece que cualquier intento de ofrecer, en el espacio de
que disponemos, una introduccién adecuadamente abarcante o
comprensiva a los problemas filosoficos asociados al concepto
de divinidad solo seria posible al precio de una superficialidad
cuestionable.

La mejor manera de avanzar es, pues, limitar de algiin modo
nuestro enfoque. Dado que el objetivo principal de este libro
es ofrecer una introduccién que represente correctamente el
ambito de la filosofia de la religién tal como se ha desarrollado
en los paises de habla inglesa en los Gltimos cincuenta afios, y
puesto que ese ambito ha estado dominado de manera abruma-
dora por cuestiones relacionadas con el teismo en general y con
las doctrinas particulares de las tres principales religiones teistas
(judaismo, cristianismo e islam), hemos decidido limitar nuestro
estudio principalmente a estas cuestiones.

Acaso algunos puedan considerar que esta opcion es desa-
fortunada, pensando que se deberia prestar mas atencion a las
tradiciones religiosas no occidentales, no teistas. Estamos de
acuerdo en que se deberia dedicar una mayor reflexiéon a esas
tradiciones y, en efecto, el trabajo filosofico sobre estos temas esta
en auge en los departamentos de filosofia en lengua inglesa. Pero
las limitaciones de espacio nos impiden dar a dichas tradiciones
el tratamiento detallado y atento que merecerian. Adviértase, no
obstante, que a lo largo de este libro se hara referencia, en determi-

— 15—
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Introduccion a la filosofia de la religion

nadas ocasiones, a las alternativas religiosas no monoteistas cuando
tengan una relaciéon directa con alguna de las cuestiones que se
tratan. Por ejemplo, los monoteistas han abogado a menudo por la
verdad de su planteamiento argumentando que es la inica manera
de entender algiin importante dato experimental o alguna creencia
ampliamente sostenida. A veces, estos monoteistas parecen tomar
en consideracién tnicamente dos alternativas: el monoteismo y el
naturalismo ateo. Pero habra muchos casos en los que las tradiciones
religiosas alternativas explicarian o entenderian igualmente bien, o
incluso mejor, el sentido de los hechos o las creencias en cuestion.
En esos casos, analizaremos las alternativas pertinentes a fin de que
nos ayuden a evaluar las afirmaciones que formulan los teistas.
¢Como vamos a abordar las preguntas que nos proponemos
tratar? Aqui son oportunas algunas consideraciones sobre las
diferencias disciplinarias. A la hora de tratar las cuestiones rela-
tivas a la naturaleza de Dios, se pueden adoptar varios enfoques
disciplinarios. Por ejemplo, se puede optar por un planteamiento
estrictamente teologico. Algunos tedlogos pretenden desarrollar
teologias basadas enteramente en los datos de pretendidas revela-
ciones de las tradiciones religiosas particulares. Los te6logos isla-
micos, especialmente los que siguen la tradicién ashari, tratan de
construir asi una concepciéon de Dios a partir de la forma en que
se lo describe y caracteriza en el Coran. La teologia de este tipo
es conocida como revelada o sagrada. Otros tedlogos tratan de ver
lo que se puede conocer sobre Dios a partir de deducciones de
diversos hechos relativos al mundo. Se invoca el hecho de que el
mundo comenzara a ser, 0 que su existencia sea contingente, o que
muestre tipos especiales de disefo, en un intento por demostrar
que Dios existe y tiene ciertas caracteristicas o propiedades. Se
conoce ese razonamiento como teologia natural.
Alternativamente, se pueden abordar las preguntas sobre la
naturaleza de Dios desde las disciplinas de la religion o los estudios
religiosos. Los expertos en estas disciplinas tratan normalmente de

— 16—
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explicar el concepto de Dios tal como se desarrolla y utiliza por
parte de los diversos grupos que integran una tradicidn especifica.
Podrian de este modo elucidar y estudiar la aparicion de tradiciones
teologicas védicas innovadoras en el hinduismo del siglo x111 0 las
diferencias entre el cristianismo oriental y el occidental. Algunos
adoptaran un enfoque mas minucioso al tratar de describir el
concepto de Dios tal como lo desarrollaron figuras teoldgicas par-
ticulares, como Agustin o Juan Calvino, o podran también adoptar
un enfoque mas amplio, tratando de trazar el curso del desarrollo
teoldgico a lo largo de periodos prolongados de tiempo. Los in-
vestigadores de estos campos examinan también la relacidon entre
las diversas concepciones de Dios y su impacto en la conducta y
en la practica de los seguidores de dichas tradiciones.

Los filésofos abordan las cuestiones teologicas o religiosas
con sus propios objetivos y preguntas. En la disciplina filosofica
hay numerosas subdisciplinas, algunas de las cuales tratan de usar
las herramientas y los métodos de la investigacion filosofica para
plantear preguntas caracteristicamente filosoficas sobre otras
disciplinas. Asi, dentro de la propia filosofia, encontramos la fi-
losofia del arte, la filosofia de la ciencia, la filosofia del derecho,
la filosofia de la psicologia... Existe también la filosofia de la
religiéon. ;Qué preguntas consideran los fildsofos de la psicologia,
los filésofos del arte o los fildsofos de la religion, diferentes de
las consideradas por los psicdlogos, los artistas o los tedlogos?
Cuando se hace filosofia de este tipo, los fildsofos se dedican
habitualmente a una de las dos actividades que podemos llamar
«clarificacién conceptual» y qustificacion proposicional», o tam-
bién a ambas. Estas dos actividades examinan las metodologias,
los presupuestos y los resultados de las disciplinas en cuestion
y plantean las dos preguntas siguientes: ;qué quieren decir los
que estan dentro de la disciplina cuando hacen las afirmacio-
nes que hacen? y ;por qué piensan que esas afirmaciones son
verdaderas? En cierto sentido, cada disciplina plantea estas pre-

— 17—
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guntas en su ambito propio. Sin embargo, cuando las plantean los
fil6sofos se dirigen normalmente hacia afirmaciones o practicas
que se consideran fundamentales o que, tal vez, meramente se
presuponen en esa disciplina. Asi, mientras los seguidores de una
tradicién religiosa darin normalmente por supuesto un cierto
cuerpo de doctrinas como verdadero —las doctrinas sobre Dios,
por ejemplo—, el filésofo de la religiéon quiere explorar lo que se
quiere decir exactamente con la palabra Dios, si los significados
son coherentes, y si, para empezar, se debe o no aceptar la reali-
dad de Dios. Estas preguntas y otras relacionadas con ellas seran
el tema de este libro.

Por dltimo, nos gustaria expresar nuestra gratitud por sus
comentarios a los borradores provisionales de varios capitulos a
Robert Audi, Jeff Brower, Fred Crossan, Tom Flint, Dennis Mo-
nokroussos, Sam Ochstein, Dan Speak y Lea Schweitz. Tenemos
una deuda especial de agradecimiento con Michael Bergmann,
que nos proporcioné detallados comentarios y consejos sobre
varios capitulos del pentltimo manuscrito. El capitulo 3 incluye
material de «Understanding the Trinity» —Logos 8 (2005), pag. 145,
num. 57, de Jeffrey Brower y Michael Rea,y el capitulo 6 incluye
material de «Theodicy», de Michael Rea, en Thomas Flint y Mi-
chael Rea (eds.), The Oxford Handbook of Philosophical Theology,
Oxford, Oxford University Press, 2009. Damos las gracias a los
editores respectivos por permitirnos la utilizacion de este material.

— 18—
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PARTE I
LA NATURALEZA DE DIOS
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1. Atributos de Dios: independencia,
bondad y poder

En el prologo hemos explicado y argumentado nuestra decision
de centrar principalmente nuestra atencion a lo largo de este
libro en las tradiciones religiosas monoteistas occidentales. Estas
tradiciones pretenden compartir, de modo aproximado, un con-
cepto comun de Dios, y una de las empresas mas importantes
de la filosofia teista de la religiéon ha sido la tarea de analizar ese
concepto y explorar algunos de sus aspectos mas desconcertantes
y problematicos. En este y en los dos siguientes capitulos nos
dedicaremos también a esta labor, prestando especial atencién a
aquellos atributos de Dios que han sido considerados tradicional-
mente como los mas importantes y de mayor interés filosofico.

Antes de empezar nuestro analisis de los atributos de Dios,
serd util decir primero algunas palabras sobre lo que queremos
expresar cuando hablamos sobre el concepto de Dios y sobre
cémo podriamos clarificarlo.

EL concEpTO DE DI10S

Los tedlogos de la tradicidon occidental han caracterizado «el
concepto de Dios» de muchas formas diferentes. Para algunos,

— 21 —
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Parte 1. La naturaleza de Dios

es simplemente el concepto de la realidad suprema, o la fuente
y el fundamento de todo lo demas; para otros, es el concepto de
un ser perfecto en grado sumo. Sin embargo, otros dirian que
Dios es el tinico ser digno de adoracion, de manera que analizar
el concepto de Dios implicaria llegar a una comprension plena
de lo que significa ser digno o merecedor de adoraciéon. Alter-
nativamente, se podria pensar que el concepto de Dios es solo el
de aquel ser al que el texto sagrado preferido de cada cual revela
o propone como regente supremo de todo.Y asi con todos. ;De
qué concepto, pues, Nos vamos a ocupar?

Antes de responder a esta pregunta, seran necesarias algunas
aclaraciones preliminares. En primer lugar, téngase en cuenta que
hay dos maneras diferentes de utilizar la palabra Dios. Se puede
utilizar como nombre propio o como titulo. Para dejar clara la
distincion, consideremos la diferencia entre el nombre «R onald
Reagan» y el titulo «presidente de Estados Unidos». El término
«Ronald Reagan» nombra a un individuo especifico, y ser Ronald
Reagan implica solo identificarse con ese individuo especifico.
Uno no puede ser elegido para ser Ronald Reagan; nadie mas,
sino el hombre que era de hecho Ronald R eagan, podia haber sido
o podia llegar a ser Ronald Reagan;y, si todo lo que supiéramos
sobre ese hombre fuera que se llamaba Ronald R eagan, no seria-
mos capaces de sacar ninguna conclusion sobre como era o qué
cargo desempenaba. Referirse a Ronald Reagan por su nombre
deja abiertas todas las preguntas sobre como era realmente Ronald
Reagan. Por supuesto, la expresion «presidente de Estados Unidos»
también se puede usar (y a menudo asi se hace) para identificar a
un individuo especifico. Pero no siempre se utiliza de ese modo.
Por ejemplo, seria perfectamente cierto decir que el presidente de
Estados Unidos es el comandante en jefe del ejército estadouni-
dense incluso en un momento en el que el cargo de presidente
estuviera vacante, es decir, en un momento en el que no hubiera
nadie que fuese presidente de Estados Unidos. A diferencia de lo
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1. Atributos de Dios: independencia, bondad y poder

que se expresa con el término «Ronald Reagany, ser presidente
implica el desempefio de un cierto cargo, no la identificacién
con un individuo especifico. Uno puede ser elegido para el cargo
de presidente; personas distintas al actual presidente han sido y
seran presidentes;y, si todo lo que supiéramos de alguien fuera su
condicion de presidente de Estados Unidos, podriamos deducir
bastantes cosas sobre esa persona: por ejemplo, que tiene mas de
treinta y cinco anos, que tiene la ciudadania estadounidense, que
es comandante en jefe del ejército de Estados Unidos, etcétera.
Referirse a una persona por su titulo nos dice (al menos a veces)
bastante sobre esa persona.

Igualmente, cuando «Dios» se utiliza como nombre, se hace
simplemente para referirse a un individuo especifico, dejando
abiertas las preguntas sobre como es ese individuo. Ser Dios implica
solo ser ese individuo;y, para descubrir como es Dios, tenemos que
adquirir informacién acerca de ese individuo especifico. Por otra
parte, siempre y cuando se utilice «Dios» como titulo, podemos
llegar a saber bastante sobre como es o seria Dios simplemente
analizando y clarificando nuestro concepto del papel asociado al
término «Dios».

Por consiguiente, en funciéon de esta diferencia en cuanto a
los diversos modos de usar el término «Dios», hay que hacer una
distincion entre las dos formas en que las tradiciones monoteistas
han encarnado o desarrollado su concepto de Dios. Siguiendo una
larga tradicién, podemos designarlas como la forma a posterioriy
la forma a priori. El planteamiento a posteriori parte de aquellos
datos que las personas creen que las ponen en contacto directo
con el individuo al que se refieren por el nombre «Dios» —datos
que proceden de textos revelados, experiencias religiosas, médiums,
profetas...—y construye luego el concepto de Dios a partir de esos
datos (de manera analoga a como podriamos desarrollar nuestro
concepto de Ronald Reagan a partir de los datos recogidos de una
biografia escrita, material filmografico de discursos y entrevistas,
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Parte 1. La naturaleza de Dios

etcétera) Cuando la gente habla del Dios de la Biblia, o del Dios
que les habla en la experiencia mistica, o del Dios de Abraham o
de Muhammad, se estan refiriendo a algiin individuo particular
con el que estan en contacto directo o indirecto a través de esos
medios diferentes. Estan usando también el término «Dios» y sus
asociados (como «el Dios de este y aquel») como nombres propios.

La segunda forma, o forma a priori, parte de algunas carac-
teristicas, propiedades o rasgos basicos que cominmente se con-
sidera que pertenecen a alguien o algo que podria considerarse
Dios. Quienes adoptan este planteamiento es probable que digan
cosas de este orden: «Para considerar a algo como Dios, ese algo
debe ser el creador de todo esto», o «para considerar algo como
Dios, debe ser digno de adoracién», o «para que algo sea Dios,
debe ser el fundamento de la moral», etcétera. Quienes tratan el
concepto de Dios de este modo parten de la idea de que para
que algo sea considerado Dios debe desempenar un cierto papel o
satisfacer alguna condicién. Luego se preguntan como debe ser
un ser para desempenar ese papel.

Hay razones para pensar que todos esos puntos de partida
diversos no llegan a converger en la misma entidad. Un budista
de la Tierra Pura y un protestante carismatico podrian afirmar
que han tenido repetidas experiencias religiosas de Dios. Pero
los conceptos de Buddha Amida y Jests son muy diferentes, y
no parecen ajustarse a lo mismo. Ademas, quien piensa en Dios
principalmente como el mas grande de todos los seres posibles
podria perfectamente llegar a un concepto de Dios muy diferente
de quien tomase como idea rectora que Dios es la entidad que
actiia como fundamento de la moral.

En la tradicidn teista occidental, el concepto de Dios sur-
g16 de una cuidadosa negociacion entre estos dos métodos. En
muchos aspectos, este planteamiento dual tiene sentido. Tiene
sentido pensar la palabra Dios como nombre propio, puesto que
los teistas piensan que hay alguna entidad o persona individual
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1. Atributos de Dios: independencia, bondad y poder

y unica con la que estan familiarizados, ya sea a través de la
experiencia religiosa, la revelacion, la mediacion de los profetas,
etcétera. Pero es también cierto que esa revelacidén o razdn a
veces describe a Dios como una entidad que desempena un
cierto papel. Por eso, cuando las Escrituras hebreas describen a
Dios como el creador, o cuando alguien recurre al argumento
de la «causa primera» para mostrar que el universo vino a la
existencia por algo distinto de si mismo, tenemos razones para
pensar que estos dos planteamientos convergen, o al menos
pueden converger, en la descripciéon de una misma realidad.
Las tradiciones teistas occidentales intensifican la relaciéon
entre estos dos enfoques, pues, a la vez que reconocen que el
término «Dios» funciona a menudo como nombre propio y
como titulo, también concuerdan habitualmente en que (a di-
ferencia del cargo de presidente), sea quien sea la persona que
desempene el «papel de Dios», no puede dejar de desempenarlo.
Es raro usar el término «presidente de Estados Unidos» como
nombre (aunque se puede hacer: basta con imaginar que uno
pone a su perro o a su hijo el nombre de «Presidente de Estados
Unidos»). La razén es que, en el uso normal, el término esta aso-
ciado con un papel que es desempenado en distintos momentos
por personas diferentes. Pero, si el término estuviera asociado a
un papel que solo pudiera ser desempenado por la persona que
de hecho lo hace, seria muy natural utilizar el término como
nombre. Por ejemplo, supongamos que decimos que Paul es el
Emperador Galactico y que,ademais (extranamente), Paul ocupa
necesariamente ese cargo. La palabra Paul, entonces, funciona
como nombre propio; pero el titulo de Emperador Galactico
podria funcionar también del mismo modo. En otras palabras,
puesto que Paul ocupa necesariamente el cargo de Emperador
Galactico —ya que nada puede ser Paul sin ser el Emperador Ga-
lactico, y viceversa—, la expresion «Emperador Galactico» puede
funcionar bien como nombre, bien como titulo, segiin nuestras
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preferencias.Y lo mismo ocurre, segiin muchos teistas, con el
término «Dios».

Esto es importante porque ayuda a explicar por qué de
manera natural vacilamos entre la forma a priori y la forma a
posteriori de desarrollar nuestro concepto de Dios (mientras que
no vacilamos entre estos planteamientos al definir los conceptos
asociados a términos como «Ronald Reagan» o «presidente de
Estados Unidos»). Asi pues, si alguien nos pidiera que hablara-
mos del Emperador Galactico, podriamos hacerlo simplemente
hablando de cualquier informacién —de reportajes periodisticos,
observaciones telescopicas, apariciones en los medios de comuni-
cacidn, correspondencia personal u otro medio cualquiera— que
tuviéramos sobre Paul. De esta manera, desarrollamos nuestro
concepto de Emperador Galactico a través de la ruta a posteriori.
Alternativamente, podriamos hacerlo hablando del papel del
Emperador Galactico, explicando lo que ese papel implica y qué
tipo de seres podrian o no estar cualificados para desempenarlo
(ignorando por el momento el hecho de que Paul lo ocupa ne-
cesariamente). Al hacerlo, ofreceriamos algo asi como un analisis a
priori del concepto de Emperador Galactico.Y lo mismo sucede
en el caso de Dios.

Si pensamos en estas dos formas de abordar la cuestion, ;qué
concepto de Dios aparece? Podriamos primero tomar nota del
hecho de que las tradiciones teistas coinciden casi todas en las
siguientes afirmaciones basicas acerca de Dios:

(C1) Nada cre6 a Dios, y Dios es el origen o fundamento
de todo lo que no es Dios.
(C2) Dios gobierna todo lo que no es Dios.

(C3) Dios es el ser mas perfecto.

Estos tres puntos de acuerdo corresponden a tres puntos de
partida distintos para desarrollar un concepto mas rico y deta-
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llado de la divinidad. Podemos dar sendos nombres a estos tres
puntos de partida: teologia de la creacion, teologia providencial
y teologia del ser perfecto, respectivamente. Segtn la teologia
de la creacién, Dios no es creado ni causado, sino que es causa
o creador de todo lo demis. ;Podemos aprender algo mas sobre
Dios concibiéndolo de esta manera? Si. Podemos aprender, en
primer lugar, que Dios es un ser con poder causal. Si el universo
creado muestra signos de que su causa fue un agente racional,
podemos aprender que Dios es un ser con inteligencia o racio-
nalidad. Cuando, en el capitulo 5, consideremos diversos argu-
mentos en favor de la existencia de Dios, veremos que algunos
teistas afirman que, en realidad, se puede saber mucho mas sobre
el caracter de Dios pensando en Dios como el creador.

Igualmente, desde la teologia providencial podemos deducir
que Dios es supremo entre todas las cosas existentes porque las
rige y supervisa. Si el universo muestra signos continuados de
la actividad providencial divina, ya sea porque Dios deba conti-
nuar sosteniendo el mundo en la existencia o porque tengamos
razones para pensar que Dios ha intervenido milagrosamente en
el mundo, entonces podemos deducir ain mas sobre el caracter
de Dios a partir de esa actividad sostenedora o de la natura-
leza de los pretendidos milagros. Consideraremos estas fuentes
potenciales de informacién en el capitulo 5y en el capitulo 7,
cuando examinemos el tema de los milagros.

TEOLOGIA DEL SER PERFECTO

El fundamento conceptual mas importante para la nociéon mo-
noteista de Dios deriva del tercer punto de partida: la teologia
del ser perfecto. La teologia del ser perfecto desempefia un im-
portante papel en las tres principales tradiciones teistas occiden-

tales: judaismo, cristianismo e islam. En filosofia, la teologia del
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ser perfecto se remonta en sus raices al menos hasta Platon, que
identifica a Dios con la realidad suprema, a la que llama «el Bien»,
y Aristoteles, que define a Dios como «la mejor de las sustancias».
Estas tradiciones convergieron de manera poderosa para informar
los escritos de algunos de los te6logos mas importantes de cada
tradicion: Filon de Alejandria y Maiménides en el judaismo; Al-
Kindi y Avicena en el islam; Agustin, Anselmo y santo Tomas de
Aquino en el cristianismo.

Aunque la teologia del ser perfecto tiene una historia muy
larga, aparece primero como una consideraciéon motriz explicita
en los escritos del filosofo del siglo x1 Anselmo de Canterbury.
Anselmo define explicitamente a Dios como «aquello respecto
de lo cual no se puede concebir nada mas grande». Los te6logos
contemporaneos del ser perfecto entienden que Anselmo esta
afirmando que Dios es el ser mas grande posible, es decir, un
individuo que muestra una perfeccién maxima. Esta concepcion
de la divinidad no nos proporciona muchos datos especificos, pero
nos ofrece una regla o fébrmula para desarrollar una idea de Dios
mas especifica. La teologia del ser perfecto es, por tanto, el intento
de analizar y clarificar el concepto de Dios mediante esta férmula.

Para empezar a explorar las implicaciones de la teologia del
ser perfecto mas detalladamente necesitamos primero una des-
cripcion sucinta de ella. El nacleo de la teologia del ser perfecto
es la afirmacion siguiente:

(psp)  Algo es Dios solo si tiene el mayor abanico posible
de propiedades de engrandecer.!

DSP nos invita a pensar en dos preguntas criticas: «;cuales son
las propiedades de engrandecer? y ;como se especifica el mayor

1 Th.Morris, The Concept of God, NuevaYork, Oxford University Press,
1987, pig. 35.
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abanico posible de tales propiedades? Examinaremos estos pro-
blemas sucesivamente.

;Cuiles son las propiedades de engrandecer? Una respuesta
obvia es que las propiedades de engrandecer son aquellas que
hacen algo grande. Pero esto genera inmediatamente algunos
problemas. El primero es que algunas propiedades hacen grande
en algunos contextos, pero no en otros. Ser alto es una propiedad
de engrandecer para los jugadores de baloncesto, pero no para
los yoqueis en una carrera de caballos. ;Significa esto que la idea
de la propiedad de engrandecer tiene sentido solo en relacidn a
un cierto tipo o contexto; que, por ejemplo, deberiamos hablar
solamente de propiedades engrandecedoras-para-un-yoquey o
engrandecedoras-para-un-jugador-de-baloncesto en lugar de
hablar de propiedades que son simplemente engrandecedoras
sin mas?

Thomas Morris argumenta que mientras algunas cualidades
engrandecedoras deberian ser consideradas buenas solo con rela-
cién a un tipo de cosa, otras son buenas de una manera no relativa.
Desde este punto de vista, hay dos tipos generales de lo bueno:
intrinseco y extrinseco. Un objeto o propiedad es extrinsecamente
bueno si es un medio para procurar algo distinto que sea bueno.
Por ejemplo, ser alto es bueno para un jugador de baloncesto
porque le permite lanzar el balon sin estorbos, entrar al rebote,
etcétera. No hay nada que sea bueno por si mismo en el hecho de
ser alto. Lanzar el balon sin estorbos es un bien, pero es solamente
un bien extrinseco: es bueno porque permite al jugador obtener
mas puntos, lo que a su vez permite al equipo ganar partidos, lo
que a su vez le ayuda a él a asegurarse su medio de vida, etcétera.

Pero no todos los bienes tienen que ser (solamente) extrin-
secos. En algin punto, las cosas extrinsecamente buenas deben
ser buenas porque procuran algo que es bueno en si mismo.
Ganarse la vida es bueno porque es un medio, tal vez, para ser
feliz.Y ;por qué ser feliz es algo bueno? Se podria pensar que no
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hay respuesta a esta pregunta: ser feliz no es bueno porque nos
permita conseguir otra cosa; la felicidad es buena en si misma. Es
asi. Los bienes de este tipo son bienes intrinsecos.

Morris evita la acusacion de que la nocidn de las propiedades
de engrandecimiento utilizadas en la teologia del ser perfecto
es incoherente afirmando que son propiedades intrinsecamente
buenas para un ser. En consecuencia, podemos decir que Dios
es personal, o que tiene sabiduria, conocimiento, poder causal,
excelencia moral, etcétera, no porque tener estas propiedades sea
bueno para alguna otra cosa, sino simplemente porque tenerlas
es intrinsecamente bueno.

El segundo problema que surge cuando se piensa en las pro-
piedades de engrandecimiento es que el proceso de decidir qué
propiedades se consideran engrandecedoras parece en alguna me-
dida subjetivo o culturalmente condicionado. ;Hay fundamentos
realmente objetivos para considerar que una propiedad u otra es
intrinsecamente buena o engrandecedora? Los defensores de la
teologia del ser perfecto responden que esos juicios exigen apelar
a nuestras intuiciones fundamentales acerca del valor. Hablando
de manera general y aproximada, las intuiciones son juicios que
no se basan en convenciones lingtiisticas ni en otras pruebas,
sino mas bien en lo que a nosotros nos parece (aunque pueda
no parecerlo a otros) obvia y necesariamente verdadero.Y, muy
importante, las intuiciones filosoficas son diferentes de los meros
presentimientos o corazonadas. Son, mas bien, creencias sobre lo
que nos parece que es evidente por si mismo o necesario. Las
creencias de que «dos objetos no pueden ocupar exactamente el
mismo lugar del espacio al mismo tiempo» o de que «ningn ser
humano podria sobrevivir transformado en roca» son ejemplos de
creencias basadas en la intuicion. Si alguien nos preguntara por qué
mantenemos estas creencias, nos resultaria muy dificil contestar.

Las creencias basadas en intuiciones son, pues, creencias fun-
dacionales o solidas; y las utilizamos para que nos ayuden a juzgar
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